KULTURINIO KRASTOVAIZDZIO AKIRACIAI

Lopaiciy krastovaizdis istoriniu
ir sSiuolaikiniu rakursu

VILMA DAUGIRDAITE

Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas

ANOTACIJA. Siekiant i§ folklorinés perspektyvos pristatyti Siandien svarbiu kulttros
lauko démeniu tampancias naujas gamta, istorija ir kultara susiejancias vietas, pasirinktas
vadinamasis Lopai¢iy etnomitologinis kompleksas, kuriame XXI a. pradzioje buvo
materializuota ,,suzemaitinta® ikikriks¢ioniskosios Lietuvos istorijos versija. Pasitelkus
2011 metais Rietavo kraste vykdyty folkloro lauko tyrimy metu uzfiksuota daugiasluoksne
kultarine informacija, spausdintus publicistinio ir informacinio pobudzio tekstus bei
romantizuotus pasakojimus, taip pat gretinant latviska medziaga, straipsnyje aptariamas
naujo kultirinio kradtovaizd¥io objekto, kaip ikikrikiionikosios Zemaitijos istorijos ir
kulttiros reprezentanto, steigimas Lopaiciuose ir uz to galincios slypéti potekstés. Folkloro
ekspedicijos medziaga leidzia pagristai teigti, kad vieSojoje komunikacijoje palaikoma }
kraStovaizdj jraSoma istorijos versija savaip prasitesé ir sakytiniame naratyve, kuris, remiantis
i$ senajai kartai atstovaujanciy vietiniy gyventojy uzrasytais temiskai margais pasakojimais
ar tik trumputémis iStarmémis, Siame tyrime ir pristatomas keliais pasirinktais aspektais.

RAKTAZODZIAL sakytinis naratyvas, krastovaizdis, Lopai¢iai, kunigaikstis Vykintas, pilia-
kalnis, Sventvieté.

IVADINES PASTABOS

Folklorinéje tradicijoje pasklidusios daznai mitologizuotos krastovaizdzio refleksi-
jos teiké postumiy apmastyti ne tik Zzmogy supancia erdve, bet ir praeiti, menama
Cia pat stitksancio kalno, kaimo galulaukéje tyvuliuojancio ezeriuko, kas sekmadie-
nj lankomos baznycios... Ntnai tautosakos tekstais apie gamtos ir kultairos objek-
tus ar istorinius jvykius pasakojama istorija, jau bebaigianti iSsitrinti i§ kaimy ir
miesteliy bendruomeniy atminties, beveik iSimtinai saugoma tik archyvuose, kuriy
istekliai sugrjzta per knygas, skirtas praeities liudijimais pagrjstos realybés ieskan-
tiems sukultarinty istoriniy viety lankytojams'. Tadiau kartu stebime kultarinio

1 Cia galima priminti Daivos ir Vykinto Vaitkevidiy parengta patrauklia knyga apie istorija pasakoti
akinusias Lietuvos vietas (Vykintas Vaitkevi¢ius, Daiva Vaitkevi¢iené. Lietuva: 101 legendiné vieta,
Vilnius, 2011).
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krastovaizdzio at(si)naujinimo tendencijas (steigiamos naujos erdvés, nauju turiniu
uzpildomi zmogaus ir gamtos sukurti krastovaizdzio objektai), kurios neretai yra
susijusios su posovietiniu laikotarpiu suintensyvéjusiu tapatumy — tautinio, regio-
ninio, religinio ir kt. — konstravimu bei jtvirtinimu. Ypac daznai j lietuvisko krasto-
vaizdzio horizonta gamta ir kultiirg paprastai susiejancios erdvés jkomponuojamos
kaip balty kultiiros zidiniai, stebuklingos (beje, motyvuojamos ir krik§¢ioniskaja
tradicija) vietovés ar objektai, kartu tokius (etno)kulttrinius ir istorinius resursus
panaudojant turizmo ir rekreacijos sistemy plétrai, Zaliojo gyvenimo budo jtvirtini-
mui ir propagavimui (plg. Psixakosa 2012).

Nauji krastovaizdzio objektai jau tampa svarbiu kulttros lauko démeniu, provo-
kuojanciu mokslines diskusijas, sulaukianciu ir pozityvaus, ir kritisko ne tik vietos
bendruomeniy, bet ir platesnés auditorijos vertinimo. Buvo galima numanyti, kad
tokios su visuomeninio, politinio, kulttirinio gyvenimo poky¢iais susijusios kras-
tovaizdzio korekcijos jsispaudé ir sakytinéje tradicijoje. Kolegos latviai jau kiek
anksciau atkreipé démesj j pasakojimus apie naujai kuriamas kulto vietas ar nauju
turiniu uzpildomas senasias $ventvietes, kuriuos sitilo fiksuoti ir tirti kaip Siuolaikinj
folklora (Laime 2005). Konceptualesniam $io reiSkinio tyrimui neturint pakankamai
medziagos, straipsniu tiesiog siekiama pristatyti viena tokiy nunai sureik§minamy
neva ikikrik§tionitkaja Zemaitijos (o kartu ir Lietuvos) istorija bei kultiira reprezen-
tuojanciy viety ir Siuolaikinius vietos zmoniy pasakojimus apie ja. Tadiau ateityje i8
folkloristy akiraCio neturéty iSsprusti ir su kitokia kulttirine, religine, socialine pa-
tirtimi susisaisciusiy socialiniy grupiy kuriami pasakojimai, kuriuose ryskéja kitoks
santykis su daznai apgaulingai senovés aureole apgaubiama vieta, atsispindintis ir
besiformuojanciuose siuolaikiniuose tikéjimuose, paprociuose, ritualistikoje.

Impulsu Siam tyrimui buvo Rietavo savivaldybéje 2011 m. vykusios folkloro
ekspedicijos metu uzraSytas sakytinis naratyvas apie prie$ keletg mety suistorin-
ta Lopaiciy krastovaizdj (straipsnyje apibendrintai vadinamas Lopailiy naratyvu),
apimantis daugiasluoksne, kartais fragmentiska kulttring informacija, uzfiksuota

kalbantis su pasSnekovais, kai klausinéjanciosios (remiamasi beveik vien autorés su-

2 Keletas pavyzdziy. Punios miske (Alytaus raj.) menininky sukurta savita lietuviy senojo tike-
jimo ¥ventyklélé — Zaltés slénis su pagonidky dievy skulptiiromis, keturiomis akmeninj auku-
ra sauganciomis vaidilutémis, jspudingais vartais, simboliskai atskirianciais gyvyjy ir mirusiyjy
pasaulius, tokiu badu jprasminant ir kultarinj palikima — netoliese esan¢ius V=VII a. pilkapius.
Moléty rajone jrengta senoviné dangaus $viesuliy stebykla-$ventvieté, zadanti ¢ia apsilankandius
supazindinti su kalendorinio laiko skai¢iavimais ir dangaus Sviesuliy stebéjimu senovéje. Nai-
siuose (Siauliy raj.) jkurtas vienintelis Lietuvoje Balty dievy muziejus, su jame suprojektuotomis
Saulés ir Ugnies aikstémis bei Alkos kalnu; ¢ia eksponuojama daugiau nei penkiasdesimt azuoliniy
balty dievybes jkunijanciy skulptary. Joniskeélio krasto muziejus, kvieciantis j pazinting keliong po
Joniskélio Respubliky, sitlo ir ,,pagoniskos mistikos*: dabar jau paciame miestelyje gulintis MasSos
upéje surastas verkiantis akmuo (beje, jau pavadintas $ventu) esa iSpildo Zmoniy troskimus, padeda
pasveikti, netgi susilaukti vaiky ar susirasti vyra.
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rinkta medziaga) neturéta jokiy iSankstiniy nuostaty, prielaidy, netgi preliminaraus
klausimyno, o ir apie pacig jau tuomet gandais ir legendomis apipinta vieta dar
nieko nezinota. LopaiCiy, kaip ypatingos vietos, tema iSryskéjo savaime, kasdienio
gyvenimo kontekste fiksuojant folklorinj naratyva kaip visuma®.

Uzsiminus apie turimy uzra$ymy fragmentiskuma, gali kilti klausimas dél keliamy
jzvalgy patikimumo. Taciau $iuo atveju galima priminti autobiografiniy pasakojimy
specifika aptariant Linos Bugienés pasitelkta Willemo de Blécourto mintj: né vie-
nas pasakojimas néra atsietas nuo visy kity; prieSingai — jis yra glaudziai susijes su
bendruomene, kurioje plinta, ir visada remiasi kitais pasakojimais, todél laikytinas
didesnio bendro pasakojimo dalimi; ta bendrajj pasakojima apciuopia ir i§ daugybeés
pavieniy individy pasakojimy sudélioja tyréjas (Bugiené 2012:78). O Lopaiciy atve-
ju tyréjui dar gelbsti ir rasytinis diskursas, kurio projekcijas ir stebime sakytiniame
naratyve. Jvairtis publicistinio ir informacinio pobtidzio tekstai vietinéje ir respubli-
kinéje spaudoje*, spausdinti ir internete platinami filmuotos medziagos fone jgarsinti
romantizuoti pasakojimai patys savaime néra sakytinis naratyvas ar jo priedas, bet siuo
atveju daznai kaip tik ¢ia slypi Siandieniniy pasakojimy temy, motyvy, siuzety istakos.

Straipsnyje siekiama aptarti pastaraisiais metais j Lopaiciy krastovaizdj jsiejamas
prasmes ir pasizvalgyti, kaip tuos prasminius pasikeitimus apmasto vietinis senajai
kartai atstovaujantis pasakotojas, kuriam kiek salygiskai vis dar priskirtume tradicinio
zmogaus statusa (zr. Stundziené 2012: 26) ir kurio atmintyje Lopaiiy piliakalnis ir
aplinkiné erdvé buvo susaistyta su kitokia kultiirine patirtimi. Tyrimui pasirinktame
sakytiniame naratyve, vienaip ar kitaip atliepianc¢iame vieSojoje komunikacijoje ak-
tualinamas reiksmes, lygia greta plétojamos istorijos ir ikikriks¢ioniskosios kulttiros
temos, kurias $iaip buty netikslinga atskirti ar vienai iS jy suteikti prioriteta, taciau

dél ribotos straipsnio apimties Siuosyk susitelkiama prie istorinio aspekto.

APIE SIUOLAIKINIO LOPAICIY ETNOMITOLOGINIO
KOMPLEKSO KURIMA(SI)

TAUTOSAKINIAI LOPAIéIU PILIAKALNIO HORIZONTAI

Lopaiciy kaimo kalvos issibarsCiusios pacioje Tvery miestelio pasonéje. Bene jspii-
dingiausia jy buvusi viena aukitiausiy Zemaitijos viety — Lopaiciy kalnas (210,6 m).

Cia, nuo per jj einancio Zarény—Tvery vieskelio, atsivéres vienas placiausiy Zemaiciy

3 Temos naujumas ir aktualumas paskatino parengti ir paCios medziagos publikacija, kuri skelbiama
Siame Tautosakos darby tome (p. 143-165).

4 Uz galimybe pasinaudoti rajoniniuose laikras¢iuose spausdintais straipsniais dékoju Tvery biblio-
tekininkei Danélei Grauslienei, is spaudos kruopsciai renkanciai ir sauganciai publikacijas

apie miestelj ir jo apylinkes.
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krasto vaizdy, nuo jo matési astuonios baznycios (Tvery, Laukuvos, Rietavo, An-
driejavo, Kuliy, Stalgény, Plungés ir Medingény), o stebint pro zitrona buvo ga-
lima i$vysti ir uz 70 kilometry esanc¢ios Klaipédos baznyc¢ios boksta (Kviklys 1991:
101-102). Apie tai buvo galima ir neuzsiminti, jeigu ne spaudoje® pasitaikantys rik-
tai, kai krastotyrininko Broniaus Kviklio enciklopediniame leidinyje Musy Lietuva
pateikiamas Sis vaizdingas Lopai¢iy kalno aprasymas susiejamas su traukos centru
siandien tapusiu Lopaiciy piliakalniu.

Misky apsuptas piliakalnis stukso kiek toléliau — taip pat Lopai¢iy apylinkése
savo kelione pradedancios Aitros desiniajame krante, netoli santakos su Kermuse.
Motiejus Valancius, Pasakojime Antano Tretininko (1906) paskelbes piliakalniy ir
sventvieCiy sarasus, jj vadina Tvery kalnu: ,,Tvery kalnas, ties keliu, vedanciu i$
Tvery i Varnius. Kalnas, arba ta pilis, apaugusi jau su medziais, uzlaiké daugel
kap¢iy, rodandiy ¢ia buvus kares® (Valancius 1972: 362). Sios M. Valanéiaus publi-
kuotos ir véliau archeologinéje literatiiroje kartotos zinios (Tarasenka 1928: 251)
patikslinamos Lietuvos TSR archeologijos atlase: M. Valan¢iaus minimas Tvery kal-
nas dunkso uz trijy kilometry nuo Tvery esan¢iame Lopaiciy kaime (Archeologijos
atlasas 1975:170).

I8 kalnuoto kaimo reljefo issiskiriantis Lopaiciy piliakalnis ir folklorinéje tra-
dicijoje sietas su karais. Sutautosakéjusi istorija iSsiskleidzia padavimy apie cia pa-
slépta $vedy kariuomenés turtg tekstais (zr. LTR 4732/142/; LTRF cd 1114/2/)
ar siuzetinés formos nejgijusia uzuomina apie jo kilme: ,Nu, i Lopaciu kalntse 1r
piliakalnis. I tas piliakalnis ir pavadénts $viedu sopiléms® (LTR 4724/108/). Karus
su $vedais mena ir uz poros kilometry nuo piliakalnio esantis Svedkapiais arba
Mazgja Slapeike, Slapeikike vadinamas neaiSkios kultiirinés vertés Tvery kapiny-
nas (Dakanis 2005: 258; plg. LTRF cd 1114/4/). O viename 1975 m. uzraSytame
padavime aptiktas teiginys apie kalne esancig anga duoda pagrinda manyti praeityje
su piliakalniu siejus ir prisiminimus apie miesto, dvaro ar baznycios, o galbut pilies
nugrimzdima (LTR 4724/108/).

Taciau ¢ia primintomis tautosakinémis reminiscencijomis ar toponimais istorija
nepasakojama. Folkloro teksty ir netekstinés realybés koreliacijos tyrimai rodo,
kad ,,i8 tikryjy tradicija iki mtsy pernesa ne tiek zinias apie praeitj, kiek bendruo-
meninés samoneés matricas, neretai turin¢ias mitologines iStakas (tiksliau, pagal tas
matricas atrinktus ir strukttrintus istorinius prisiminimus)“ (Hekmomos 2007: 77).

Tokiy apibendrinimy kontekste primintinas ir konkreciai su $vedmetj menancia

5 Pavyzd¥iui: Viktorija Bumblyté, Dovilé Sarkauskaité. Mokiniai minéjo paveldo dienas, Rietavo
zemé, 2003, spal. 4; Reda Baltinaité. | Lopaiciy piliakalnj kviecia paslaptys, Kauno diena, 2007,
liep. 14; Aldona Alekséjiniené. Legendiné Zemaitijos versmé mones traukia idtisus metus, Gry-
nas.lt, 2013, vas. 6, prieiga per interneta: <http://grynas.delfi.lt/gyvenimas/legendine-zemaiti-
jos-versme-zmones-traukia-istisus-metus.d?id=60600653>, [zitréta 2014-05-26].
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toponimika susijes archeology pastebéjimas, kad vietovardziai su démeniu Sved-
neturi realaus pagrindo: kasinéjant Svedkapiais vadinamus pilkapius randami tik
tipiniai lietuviy palaidojimai®. Lietuviy folkloristikoje svarstoma, kad padavimuose
apie zmoniy supiltus kalnus galéjo buti panaudotas archajiskyjy kariniy apie mil-
zinus, susijusius su protéviy — gyvenimo salygy zeméje karéjy — kultu, meninis
jvaizdis (Kerbelyté 1970: 53). Kiriniai apie reljefa keitusios mitinés butybés veikla
su istorine patirtimi imti asocijuoti véliau ir, pasak Bronislavos Kerbelytés, galbit
turéje netgi realy pagrinda tokiai interpretacijai, kaip ir padavimai apie karo mety
lobius, kuriy istorine tematikg uzgozia temiskai panasiy sakmiy fantastika (ten pat:
115-117, 120-121; plg. Ilreipxos 2012: 145-175).

SIUOLAIKINE ISTORIJOS PROJEKCIJA LOPAICIU KRASTOVAIZDYJE

Galima sakyti, kad siandien LopaiCiy piliakalnis vien per savo materialy buvimag jau
neartikuliuoja jame jrasytos praeities, kuri vérési padavimy apie Svedmetj tekstais.
Taciau tiek jis pats, tiek gretima kalva pastaruoju metu jtraukiami j daug platesnj
istorinj, politinj ir kulttrinj diskursa, suteikiant vietai naujy prasmiy: teigiama, kad
salia pretendento j istorine senovés zemaiciy sostine Tvery miestelio stitksanciame
Lopaiciy piliakalnyje tariamai stovéjusi istoriniuose Saltiniuose minima Zemaiciy
kunigaiksc¢io Vykinto pilis Toviremet, o ant j rytus nuo jo esancios kalvos buvusi
jrengta senojo tikéjimo $ventvieté (spaudoje paprastai vadinama zemaiciy pagoniy
$ventviete, vienu svarbiausiy senyjy laiky Zemaitijos dvasiniy centry). Nesant sva-
riy argumenty, akademiniy sluoksniy atstovai tokias istorijos projekcijas Lopaiciy
krastovaizdyje vertina atsargiai (Kulevi¢ius 2012: 232-233). Pazymima, kad netgi
fizinis Lopaiciy piliakalnio pavidalas néra pakankamai israiskingas jkiinyti tariamai
galingai Vykinto piliai Tviremet (Teupememy) (Archeologijos atlasas 1975: 170; Ku-
levi¢ius 2012:231), kurios lokalizavimas tebelieka problemiskas (Zabiela 2011: 34).
Nors istoriko Edvardo Gudavic¢iaus manymu, Hipatijaus metrastyje minimos Vy-
kinto kunigaikstijos pagrindas i3 tiesy galéjusios biti Tvery ir Laukuvos apylinkés
(Gudavicius 1998: 172—174)’; tokia prielaida patvirtinty ir kryziuociy karo keliy
apraSymuose minimos vietovés bei pateikiama schema (Ivoncius 2005¢: 6).
Kunigaiks¢io Vykinto vaizdinys, nukeliantis j tolimus ikikrikscioniskus laikus,
i istorine Zemaic€iy atmintj imtas integruoti prie§ daugiau nei deSimtmetj pradéjus
plisti Zemaitijos prieSstatos likusiai Lietuvai idéjoms (Ivinskis 2004: 36; Kulevi¢ius

6 Remiamasi Andros SimniSkytés pranesimu ,,Esé apie milzinkapius, arba kodél tyrinédami pilka-
piuose nerandame milziny® skaitytu $jmet kovo 15 d. Uzutrakio dvare vykusiame prigimtinés
kulttiros seminare ,,RySiai tarp gyvyjy ir mirusiyjy lietuviy prigimtinéje kulttroje*

7 Istoriografijoje esama ir dar keliy spéjimy bandant susieti Tviremet su konkrecia vieta: tai Salia
Kra¥iy dunksantis Papilio piliakalnis (Batiira 1964) ir istorinéje Siauliy Zeméje esantis Kubiliy
piliakalnis Kelmés rajone (Baranauskas 2003: 64).
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2012:238), neatsiejamoms nuo Zemai¢iuose jvairiomis formomis aktualinamo Ze-
maitiskumo ir manipuliacijy Zemaitijos istorija. Istoriky ar istorija besidomin&iy
visuomeneés atstovy teikiami Siy procesy vertinimai sureikSmina skirtingus aspektus:
vieni tokig veikla, nejzvelgdami jokios piktos valios, vadina regionalistiniais sajudé-
liais, kiti — destruktyvia, regioninj savituma naikinancia iniciatyva ar svetimy jégy
sumanytu politiniu projektu (placiau zr. Kulevi¢ius 2012: 230). Istorikas Salvijus
Kulevicius, tyrimo atskaitos tasku pasirinkes kuriamas naujas zemaitiskojo pavel-
do vietas (kunigaiks¢io Vykinto miestus, pilis, senojo tikéjimo Sventvietes), XXI a.
iSsiverzusia pokyc¢iy zemaitiSkumo formavimo politikoje lavina sieja su naujos ze-
maiciy tapatybés paieSkomis, kai Zemaitiskumo raiskos paradigmoije, atmetant lietu-
viskaja tapatumo orientacija, vyraujanciu tampa autonominis tapatumas, teigiantis
Zemaitija esant ne tik istoriniu ar kult@riniu, bet ir politiniu regionu (ten pat:
227-229). Istoriko pateikiama nedidelés visuomenés dalies uzastrinto zZemaitisku-
mo klausimo interpretacija apibendrinama i$vada: ,,Zemaitijoje vykstantys procesai
gali bati traktuojami kaip brestantis zemaiciy nacionalizmas® (ten pat: 239). Etno-
logas Petras Kalnius, tiriantis regioninés kulttiros lygmeniu pasireiskiantj Zzemaitis-
ka tapatuma®, primena, kad regionalizmo idéjos néra naujas ar iSskirtinis dalykas.
Pastaruosius du deSimtmecius postmoderniose visuomenése regioniniai identitetai
»atgyja jvairiausiomis formomis, reiskiasi pretenzingai ir reikalavimai juos jteisinti
igyja politinés veiklos atspalviy* (Kalnius 2012: 159).

Dél tyrimo specifikos glaustai anotuota tik viena Zemaitijos istorijos suaktuali-
nimo per krastovaizdj (beje, ne tik Lopai¢iy) prielaida — siekis sureikSminti visiems
zemaiciams bendrg istoring atmintj, tokiu biidu teigiant, jog zemaiciai istoriskai yra
tauta, turéjusi savo istorinius politinius ir religinius centrus (placiau zr. Kulevic¢ius
2012:233-234), — nors jy, tikétina, buta ir kitokiy, i§ kuriy pirmiausia minétinos
turizmui patraukliy objekty paieskos (Sitaip realizuojant ir pastangas jtvirtinti vietos
bendruomeniy tapatuma). Taciau renkantis ar sitilant bet kokia interpretacija negali
nekirbéti klausimas, kodél, XXI a. i§ naujo apibréziant zemaitiskajj tapatuma, etni-
ne bendrija / vietos bendruomene telkianciu vaizdiniu ar ieSkant, pavyzdziui, turiz-
mui patraukliy naujy formy, Zemaitijos istorija reprezentuojanéia figiira pasirinktas
butent kunigaikstis Vykintas. Kirbéjo jis ir straipsnio autorei; o siandien fiksuojamo
sakytinio naratyvo salycio taskai su istorija tiesiog verté pasklaidyti istoriky darbus
ir jy parengtus istorijos Saltinius. Suprantant ribotas nuo istorijos tyrimy atitriku-
sios folkloristés galimybes, skaitytojui taip pat sitilomas glaustas istorinis ekskursas.

Vakaruose gerokai anksciau iSplitusiy atminties kulttiros studijy intensyviai
émesi Lietuvos istorikai narplioja ir tapatumy (per)karimy skirtingais istorijos lai-
kotarpiais klausimus, gilindamiesi, kodél, kaip, kokia praeitis aktualinta formuojant

8 I&samus emaidiy etni¥kumo tyrimas ir istoriografija pateikiama P. Kalniaus monografijoje Zemai-
Ciai: XX a.—XXI a. pradzia (2012).
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ir palaikant lietuviskaja tapatumo orientacija. Tikriausiai nebus suklysta jy darbus
apibendrinant pastebéjimu, jog dazniausiai telktasi ir tebesitelkiama lietuviy istori-
néje savimonéje bene tvirCiausiai jsiSaknijusi tapatumui palaikyti biitiny simboliy
turtinga XIII-XIV a. Lietuvos istorija; beje, iki $iol i§ esmés deramai nepervertinta
bandant koreguoti ikikrikscioniskos Lietuvos jvaizdj, galbiit netgi griaunant tam
tikrus (ne be mokslinés istorijos interpretavimo tradicijos jtakos) pasaulévokoje
jsigaléjusius mitus (plg. Baronas 2004; Baronas, Maciulis 2010). Todél ir Zemaitis-
kumo kaip etninio, lietuviskumui prilygstancio tapatumo idéjy Salininky akiratyje
atsidtiré pagoniskosios Lietuvos diskursas, atkuriant nepriklausoma Lietuvos vals-
tybe 1918 m. ir véliau ja jtvirtinant aktualintas kaip vienas i$ tautine bendruome-
ne telkian¢iy démeny — greta kalbos ir apgyventos teritorijos (Baronas, Maciulis
2010: 285), kaip istorinis ,,valstybingumo argumentas®; skirtas abejojantiems lie-
tuvisko etnoso valstybingumo galimybe (ten pat: 286). Tik Zemaitijos galybeés ir
galbiit galimo valstybingumo manifestavimui rinktasi savos istorinés asmenybés.
I§ stipriausiais istoriky jvardijamy Zemaitijos kunigaiki¢iy Gerdvilo ir Vykinto Ze-
maitiSkumui reprezentuoti pasirinktas pastarasis’, nors teisybés délei reikia pridurti,
jog 1219 mety taikos sutartyje tarp Halico-Voluinés kunigaikstystés ir Lietuvos
ir Zemaitiios kunigaiks¢iy, kuria remiamasi istorijos tyrimuose, nepaminétas né
vienas kaimynystéje su Lietuva valdas turéjes Zemaiciy kunigaikstis (Nikzentaitis
1997: 56). Tokia pasirinktis nebuvo atsitiktiné. Autentiskuose istorijos Saltiniuose
(o0 i$ esmés vieninteliame Hipatijaus metrastyje'?) esama bent keliy kunigaikscio
Vykinto paminéjimy, palankiy jj sureikSminanciai, netgi herojizuojanciai interpre-
tacijai. Tai galimas jo vadovavimas zemaiciy kariuomenei Saulés msyje, kai buvo
sutriuskintas Kalavijuociy ordinas', ir kovos dél jtakos su Lietuvos karaliumi Min-
daugu, siam pradéjus vienyti Lietuva. Tos kovos paliudytos Hipatijaus metrastyje,
aprafant 1251 m. Mindaugo surengta karo #ygj j Zemaitija, kai jis, sutelkes did#iu-
les pajégas, atzygiavo ,,pries Vykinto pilj, vardu Tverai [ Teupemems|* (Mindaugo
knyga 2005: 112). Po $io musio Vykintas istorijos Saltiniuose daugiau neminimas.
Atsiremiant j Siuos autentiskus Saltinius (t. y. j keleta fakty Hipatijaus metra$-
tyje) ir juos vis perinterpretuojant, Siandien ir ren¢iama zemaiciy etnine bendrija
telkianciu vaizdiniu pasirinkto kunigaiksCio Vykinto legenda'®. Pirmieji zingsniai
9 Istorija ma¥iau besidomingiam skaitytojui verta priminti, kad Zemaitijoje dél jvairiy prieZastiy
galingos kunigaiks¢iy dinastijos nesusiformavo ir jau XIV a. kunigaiks¢iy laikai ¢ia buvo praeitis
(placiau zr. Nikzentaitis 1997: 56—60).
10 Su pacia istorine medziaga galima susipazinti Lietuvos istorijos instituto parengtame leidinyje
(Mindaugo knyga 2005: 108, 110-112).
11 Placiau apie galima Vykinto vadovavima Saulés muaiSiui zr. Baranauskas 2011.
12 Legendos terminas $iuo atveju pasirinktas apibendrinti visumai pasakojimy apie kunigaikstj Vy-
kinta, i§ esmés nutolusiy nuo istorijos fakty ir akinanciy pasakoti jsivaizduojama, ne faktais grin-
dziama istorija.
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legendos kiirimo linkme buvo Zengti tikriausiai apie 2000-uosius metus, kai tuo-
metinis TelSiy muziejaus ,,Alka” direktorius Stasys Kasparavicius iskélé faktais ne-
pagrista versija galinggja zemaiciy kunigaiks¢io Vykinto pilj ar miesta Tviremet
stovéjus Vembituose (Kasparavic¢ius 2001, 2002), kurie galéty bati sietini su 1219
mety sutartyje su Hali¢u-Voluine minimo kunigaik$¢io Vambuto valdomis (Ivins-
kis 2004: 34). Taciau 2000-aisiais atsiktirusi Rietavo savivaldybé tikriausiai taip pat
turéjo savg Zemaitijos istorijos vizijg ir savy sumanymy, nes jau 2001 m. inicijavo
archeologinius Zvalgymus ir Zvalgomuosius tyrimus (Dirgéliené 2005), po mety
patvirtinusius, pasak trumpos zinutés Lietuvos aide, kad kunigaiks¢io Vykinto val-
dos yra Siuolaikiniai Tverai ir jy apylinkés (Lietuvos aidas 2002). Apie $ventviete
jokiy uzuominy. 2003 m. rajoninéje spaudoje pasirodé informacija i$ archeologo
Broniaus Dakanio ,,Rietavo apylinkiy zvalgymo ir zvalgomyjy archeologiniy ty-
rimy 2002 m. ataskaitos“"?, kad j rytus nuo Lopaiciy piliakalnio esancioje kalvoje
gyvenvietés kulturinio sluoksnio pédsaky neaptikta; ,,0 joje gulin¢iy akmeny eilés
ir krtivos bei duobés yra, be abejo, ankstyvosios melioracijos bei zemdirbystés pa-
dariniai“ (Vitkiené 2003).

Telsiskiams ir tveriskiams nesutariant dél saltiniuose minimos kunigaiksc¢io Vy-
kinto valdos Tviremet (zinoma, ir kaip turizmui patrauklaus objekto) lokalizavimo,
iSeitj pasitilé vélgi S. KasparaviCius: uzsukes j LopaiCius pasizitréti, kaip vykdomi
piliakalnio tvarkymo darbai, jis pasidalijo spéjimais, kad kalva j rytus nuo pilia-
kalnio galéjusi buti zemaiciy pagoniy $ventvieté (Gedvilas 2004). Kompromisiné
versija per spauda paskleidziama ir placiau:,,S. Kasparavi¢iaus minimas vos uz keliy
kilometry esantis Vykinto miestas [t. y. apie 8 km | pietryCius nuo Tvery esantys
Vembiitai — V. D] ir [Lopai¢iy — V. D.] $ventvieté sudaryty vientisa karinés ir dva-
sinés jégy kompleksa, kuriame buvo kalamos Zemaiciy pergalés pries Mindauga,
kryZiuo¢ius® (Bunka 2004a, 2004b). Sventvietés idéja idkart prigyja ir tarp tveri$-
kiy, ypac tarp inteligenty, nors prielaidos, kad ant Lopaiciy piliakalnio stovéjusi
gynybiné kunigaiksCio pilis, taip pat neatsisakoma (Vansauskiené 2005). Kiek véliau
Sis istorija, ikikriksc¢ioniskaja kulttira ir mitologija susiejantis darinys jau apibendri-
namas kaip archeomitologinis, mitoritualinis, istorinis, pastaraisiais metais — kaip
etnomitologinis kompleksas. Beje, tendencija ,,atradinéti“ tokius vientisus karinés
ir dvasinés jégy kompleksus neakademinéje aplinkoje iplito ir pladiau, kitaip sa-
kant, kad ir kur baty bandoma lokalizuoti iki Siol nesurasta Vykinto pilj, garbinga
istoring Zemaitiios praeitj menanti vieta asocijuojama ir su krasto religiniu centru.
Siuos pastebéjimus tinka palydéti internete rastu vienu i§ vélyviausiy pavyzdziy:

2013 m. per Zemaitiy vienybés dieng KraZiuose surengtds tre¢iosios Balty Kri-

13 Ataskaita buvo paskelbta ir Tvery miestelio internetinéje svetainéje (zr. http://www.tverai.lt/
Bronius_dakanis%202002.htm, [zitréta 2005-01-31]).
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vilées' rengéjy akcentuotos dvi vienodai reik§mingos Kraziy praeities pusés — ¢ia
buves vienas didZiausiy Zemaitijos ir visy balty Zemiy dvasiniy centry, o ant $alia
Kraziy esancio Papiliy piliakalnio, manoma, buvusi Vykinto, kurio vadovaujami
zemaiCiai ,,1236 metais Saulés musyje sutriuskino Kalavijuodiy ording ir nutrauke
kity balty zemiy uzkariavima® pilis (Rutktnas 2013).

Kaip jau minéta, uz suistorintos Siuolaikinés Lopaiciy krastovaizdzio koncepcijos
gali slypéti politinés potekstés. Kita vertus, ntadieniame kontekste, kai, ,,[Z]vel-
giant istoriskai, paveldas tapo preke pasitelkus mitologija, ideologija, nacionalizma,
vietinio pasididziavimo jausmus, romantines idéjas ar tiesiog vadyba“ (Schouten
2010: 45), kai Lietuvoje, kaip ir visame pasaulyje, masiSkai vartojamas paveldas in-
terpretuojamas pagal visuomenés socialinius ir kulttrinius poreikius (Vaitkuviené
2006: 90), vadinamajj Lopaiciy etnomitologinj kompleksa reikéty vertinti ir kaip
naujy, madai pavaldziy turisty traukos centry paieskos rezultata. Ryski pastaryjy
mety tendencija per krastovaizdj jdabartinti istorine, kultrine, mitologine atmintj,
pripildyti krastovaizdzio objektus mistinés patirties neduoty jokio pagrindo Lo-
paicius laikyti iSimtimi. Regiono, Salies ir platesniu mastu intensyviai vykdyta ir
tebevykdoma jvairiaformaté sklaida, daugiaaspekté kultariné veikla, investicijos
i piliakalnio ir jo prieigy sutvarkyma rodo ne tik aktyviy, j istorijos tyrinétojy ir
puoselétojy kluba ,,Aitra® susiburusiy tveriskiy, bet ir Rietavo savivaldybés siekj pa-
daryti Lopaicius turizmui patrauklia vieta. Dar 2002 m. rajoninéje spaudoje trumpa
zinute informuojama apie laukiama moksline Tvery apylinkése tyrimus vykdziusiy
archeology ataskaita, kuria remiantis ,,bus galima teigti, jog Vykinto pilis buvo
Tveruose, ir drasiau rapintis vietovés sutvarkymu ir pritaikymu kultariniam turiz-
mui® (Pelédiskis 2002). Véliau smaigstytos netgi rekreacinés infrastruktiiros plétros
Lopaidiuose gairés: ¢ia turéjo iskilti (gal dar iskils?) kunigaiks¢iy laikus menanti
mediné pilis, kuri biity leidusi pasirtipinti ir lankytojy nakvyne bei maitinimu, o
piliakalnio papédéje buvo numatyta jsteigti privaty turizmo informacijos centra
(Kil¢iauskaité 2007).

Turisty srautams pritraukti tveriskiy turéta ne tik patraukli kultariné universa-
lija — piliakalnis, paminklas praéjusiy ir seniai uzmirsty kariy ir misiy su neprieteliais
(Basanavicius 1883: 15), bet ir prielaida Tveruose ir jy apylinkése lokalizuoti isto-
rijos Saltiniuose minimus faktus. Kita vertus, latviy kultarologé Rata Muktupavela,
raSiusi apie placdiai iSgarséjusia Puokainiy miske (Latvija) esancia tariamg senojo
tikéjimo Sventviete, pastebi, kad modernieji piligrimai labai retai susidomi $alia jos
esanciais istoring tikrove reprezentuojanciais piliakalniais ar pilkapiais (Muktupave-
la 2010: 83). Todél bent jau retoriskai taip pat galima klausti, ar Lietuvos valstybés

14 Pirmoji Balty Krivulé buvo susaukta 2011 m. Kurtuvénuose, antroji jvyko Latvijoje, Trikatoje,
2012 m. (informacija imta i$ alkas.lt interneto svetainés: http://alkas.1t/2013/05/20/saukiam-
trecioji-baltu-krivule/, [zitréta 2014-05-05]).
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kiirimosi laikus tariamai menantis LopaiCiy piliakalnis Siandien vis dar biity lanko-
mas turisty, jei ne Salia jo ,,jkurdinti” neva sakralus ar stebuklingi objektai — senojo
tikéjimo dvasinis centras, stebuklais garséjantys akmenys ir saltinis. Juo labiau kad
jau 2005 m. spaudoje prasprudo teiginys, esa buirius turisty j Lopai¢ius irgi traukia
ne istorine praeitj saugantys pilkapiai ar Vykinto miesto paieskos, o ,,prie kunigaiks-
Cio pilies pagonybeés laikais <...> buvusi zyniy buveiné®, dabar vadinama $ventviete
(Vansauskiené 2005).

KELI PASTEBEJIMAI DEL TARIAMOS LOPAICIU SVENTVIETES

Dabar, kai stebime jvairias senojo tikéjimo gaivinimo tendencijas, ikikriks¢ionisko-
sios religijos paradigmos iSryskinimas gamtiniame istoriniame Lopaiciy komplekse
taip pat atrodyty abejoniy nekeliantis argumentuotas sprendimas. Taciau netradi-
ciné zemaiciy Sventvietés koncepcija kiek stebina, netgi glumina, kai esi pavartes
radytinius Saltinius (pvz., Lietuvoje krik$¢ionybe platinusio vienuolio Jeronimo Pra-
hiskio autentiska liudijima — zr. Piccolomini 1996: 595-596) ar sklaides archeologo
V. Vaitkeviciaus kruopsciai suregistruoty ir susisteminty senyjy Lietuvos $ventvie-
¢iy, kuriy ypac daug vakarinéje Lietuvos dalyje, kataloga (Vaitkevic¢ius 1998, 2006)
ir jau turi supratimg apie apeiginiy, kulto, jsivaizduojamy dievy ar mirusiyjy bu-
vimo / pasireiskimo viety pobtidj, nors mus pasieke pasakojimai apie tokias vietas
ir galéty biti paveikti romantizmo idéjy (Peoxakosa 2012). Sventvietés buvimas
LopaiCiuose niekaip nereflektuotas ir folklorinéje tradicijoje. O vienas svarbiausiy
XIX a. Zemaidiy vyskupijos tyrinétojy ir istoriky Vincentas Juzumas 1899 m. da-
tuotame lenkitkai raSytame Zemaidiy vyskupijos aprasyme, kuriame sieké pristatyti
ir senove menancius paminklus, mini $ventykla stovéjus Tveruose. Rasydamas apie
Tvery baznycia jis svarsto, kad pirmoji baznytélé (1613 m. vyskupo Mikalojaus
Paco sudarytame baznyciy sarase jraSyta tarp koplyc¢iy) stovéjusi ,,dabartiniy para-
piniy kapiniy vietoje, nes bitent ¢ia buvo stipriu, nors ir mediniu pylimu apjuos-
ta pagoniy $ventykla. O paprastai pirmasias baznytéles staté pagonisky Sventykly
vietose, idant tose vietose, kur buvo garbinamas $étonas, buty pagarbintas tikrasis
Dievas“ (Juzumas 2013: 407)".

Dél ribotos straipsnio apimties sudétinga iSsamiai aprasyti pacia sventviete. Vis

délto jg pristatyti bent punktyru, apibendrinant spaudoje paberiamus faktus, rei-

15 Beje, viename i§ 1975 m. Lietuviy kalbos ir literatiiros instituto tautosakos ekspedicijos Tvery
apylinkése rinkiniy uzrasyta i$ spaudos perpasakota istorija apie pirmaja Tvery bazny¢ia, kuriai
zmonés neva tikrai supyle kalvele, nes jos statybai buvo skirtas tyrulys; pasak $ia istorija pateiku-
sio pasakotojo, viename zurnale rasyta ir apie slaptai Tveruose dar teberusenusia senojo tikéjimo
$ventviete, buvusia toje vietoje, kur véliau jrenge kapines (LTR 4729/229/). Kol kas, neaptikus
spausdinto varianto, susilaikoma nuo platesniy komentary tiek apie V. Juzumo, tiek apie spaudoje
pateikta informacija.
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kéty. Kaip jau minéta, piliakalnis stitkso deSiniajame Aitros upelio krante, o tariama
Sventvieté ,atrasta” — kairiajame, ant apie 30 metry auks¢io kalvos, dabar daznai
pavadinamos $ventkalniu. Interneto svetainéje ,,Zemaitijos paveldas® rafoma, kad
Salia piliakalnio esanti $ventvieté vadinama zemaitisku Stounhendzu, nes randama
,daug panasumy su pasaulyje garsia pagoniy zyniy buveine ir astronomine stebykla*
(Bunka). Svarbiausiais Lopaiciy $ventvietés objektais laikomi tariama observatorija
ir dolmenas. Observatorija — tai apskritimo formos, dvidesimt penkiy metry skers-
mens ir apie pusantro metro gylio jduba, kurios $laituose iSdéstyti jvairaus dydzio ir
jvairiy formy akmenys. Zyniai i3 vieta esa naudoje kaip dangaus kiiny, mety laiky
stebykla, ¢ia priiminéti svarbiausi sprendimai. Kiek toléliau gulinti didelé stam-
biy akmeny krusnis, kurios virsuje uzdétas apie dviejy metry ilgio, pusantro metro
plocio ir pusmetrio storio akmuo, jvardijama vienintelio Lietuvoje dolmeno lieka-
nomis, akcentuojant ne vietos sgsajas su mirusiyjy laidojimu (su juo daznai siejami
megalitinés kulttros statiniai — dolmenai), o dazniau pabréziant ypatinga ¢ia tvyran-
&ig energetika. Sventkalnyje ir piliakalnyije nestinga ir daugiau neva magisky galiy
turinéiy, neretai gamtos, o gal zmogaus rankos simboliais iSraSyty akmeny. Apie
juos, kaip ir apie i$ vakary j rytus tekancio $altinio galias (nors tiriant jo vandenj, be
to, kad vanduo labai $varus, nieko daugiau nepaaiskéje) sklinda jvairiausiy legendy.
O astromineralogy samprotavimu, LopaiCiy energetika leidzia laikyti juos viena i$
Zeme su kosmosu jungianéiy viety (Bunka 2006). Tokiy samprotavimy ir $neky apie
planetg apjuosusias energetines linijas ir jy susikirtimuose esancia nepaprasta energi-
ja paakintas zurnalistas, krasto tyréjas, didelis Sios vietovés populiarintojas Eugenijus
Bunka pasinaudojo Lopaiciais kaip atspirties tasku ir netgi suktre visa Lietuva uzklo-
jancia energetine gardele, kurig pratesus Latvijos pusén j linijy susikirtimg patenka
ir Duobelés rajone esanti tariama Puokainiy Sventvieté, kur taip pat sklinda ypatinga
zmones gydanti, raminanti, apvalanti energija (Bunka 2006, 2007: 2—18).
Galiausiai reikia pridurti, kad tveriskiy iniciatyva dar 2005 m. suorganizuoto-
je mokslinéje konferencijoje, skirtoje Lopaiciy $ventvietés klausimams svarstyti,
mokslininky buvo patariama Sia tema samprotauti atsargiai, vadovaujantis mokslo
kriterijais ir svariais argumentais (Gedvilas 2005; Vaitkevi¢ius, Ivoncius 2005). Bet
informacija apie mistifikuota tariama $ventviete, apie Cia tvyrancia energetika ir
patiriamus stebuklus toliau tebeplinta viesojoje erdvéje, o lankytojai, savy interesy
ir motyvy vedami (kas sveikatos, kas meilés ieSkodami, kas vildamiesi susilaukti
vaiky, tiesiog pasisemti energijos ar patirti keisty pojuciy), tebeplista j Lopaicius,
tarsi patvirtindami j pavelda kaip klastote pazvelgusio Davido Lowenthalio teiginj,
jog tai, kas suklastota vieSyjy rysiy, atrodo daug realiau negu kruopsciai iSsaugotos
praeities vietos (Lowenthal 2010: 293), nes su gyvenimo istorija tyrinétojy kartais
lyginamas paveldas tampa suprantamas, aiskus ir jtikimas tik pasitelkus faktams

daznai priestaraujancius prasimanymus (ten pat: 294-295).
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Atkreipus démesj, kad nuo tradicinio modelio (musy supratimu) nutolusios
Sventvietés jtarpinimas j LopaiCiy krastovaizdj nelaikytinas tradicijos tasa ar atnau-
jinimu, tartini dar keli pastebéjimai. Kaip jau minéta, pagoniskos sventyklos zenk-
lus ant Lopaiciy kalvy pirmasis aptiko muziejininkas S. Kasparavic¢ius. Dabartiné
Lopaiciy sventvietés koncepcija kristalizavosi pamazu, daugiausia idéjos Salininky
pastangomis ir, kaip leidzia teigti spauda, informaciniy technologijy paskaitininku
prisistatanc¢io Aivaro Citrono (Aivaro Lileikos) Ziniy apie senasias civilizacijas déka.
Siame procese ne paskutiné vieta tekty ir lankytojams, kirusiems savas interpreta-
cijas, besidalijusiems asmenine patirtimi ir tradicinés kultiiros ziniomis. Kita vertus,
zinojimas, kad kaimyninéje Latvijoje, Puokainiy miske, taip pat esama priestaringai
vertinamos vadinamosios balty Sventvietés, latviskojo Stounhendzo, provokuoja
svarstyti, ar Telsiy ,,Alkos® muziejaus direktorius, zvelgdamas j ant Lopaiciy kalvy
suverstas akmeny kriivas, pagonitkosios Zemaitijos dvasinio centro vizijos nebus
iSvydes kaip tik Sios $ventvietés fone, nors artimiausiy kaimyny patirtis vieSajame
diskurse paprastai nutylima.

Glaustai primintina, kad pietvakarinéje Latvijos dalyje dunksantis Puokainiy
miskas su daugybe ant jo kalvy ir jdubose iSsibarsCiusiy rieduliy ir ju krasniy'® jau
daugiau nei dvidesimt mety garséja kaip mitoritualiné vieta: ¢ia neva biita pasau-
linio masto senojo balty tikéjimo Sventvietés ir kosmologijos centro. Dar XIX a.
antrojoje puséje (1869 m.) Puokainiy akmenys buvo patrauke etnology ir istoriky
démesj ir kurj laika laikyti senovinio miesto liekanomis. XX a. ketvirtajame de-
Simtmetyje Cia netgi vykdyti archeologiniai kasinéjimai, bet tada Puokainiai taip
ir nejtraukti j valstybés saugomy objekty sarasa. Sovietmeciu prie vietovés tyriné-
jimy negrjzta, nors vietiniai zmonés neva ne tik tikéje Siy akmeny gydomosiomis
galiomis, bet ir praktikave patj gydyma. Bandymai sureikSminti Puokainius kaip
kultiirinj, istorinj, dvasinj fenomena prasidéjo tik XX a. paskutiniame deSimtme-
tyje, po visy politiniy, ideologiniy, kulttriniy, ekonominiy pervarty. Pagrindinis
démesys tuomet fokusuotas j etninés savimonés zadinima: ypatinga paciy Puo-
kainiy ir ¢ia gulinciy akmeny bioenergetika buvo argumentuojama Latvijos kaip
»senosios civilizacijos* idéja'”. Puokainiy kaip ypatinga energija spinduliuojancios

sakralios vietos krikstatéviu laikomas Ivaras Vykas, turéjes techninj issilavinima,

16 Suskai¢iuojama apie du tukstancius ,,eksponaty® (Psrxaxosa 2007: 33).

17 Cia biity galima priminti, kad latviy istorinéje praeityje nebiita savotisko aukso am#iaus, kokiu
lietuviams tapo Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés laikai (XIII-XIV a.), kai buvo sukurta galinga
valstybé, kai atkakliai kovota su kryziuociais ginant savo nepriklausomybe. Romantizmo epochoje
didingos istorinés praeities spragas latviy stengtasi uzpildyti j liaudies epa panasiais kiriniais (pvz.,
Andrejaus Pumpuro XIX a. pabaigoje sukurtas nacionalinis epas ,,Lacplésis®) (Baronas, Maciulis
2010: 264-265); be to, tuo metu gyva balty bendrumo idéja leido latviy literatairoje eksploatuoti
kunigaiks¢iy laikus menancios Lietuvos istorijos tematika, kuri buvo paranki tautinei savigarbai
suzadinti (Nastopka 1971: 67).
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bet iSgarséjes savo publikacijomis apie Latvijos kultiirg ir istorija. Jo idéjos spaudo-
je intensyviai plétotos ir Latvijos dvasinio atgimimo siekusiy entuziasty, ir jvairiy
ezoteriniy judéjimy atstovy, nors mokslininkai — archeologai, geologai, folkloris-
tai — teigia Puokainiy akmeny sankaupose jzvelgia tik ankstyvosios zemdirbystés
pédsakus (placiau zr. Muktupavela 2010; Urtans 2008: 129-132). Tuo pat metu
senosios balty kultiiros puoselétojai, krastotyrininkai, ekstrasensai ir dar daugybé
Sventvietés idéjai pritarianciy zmoniy rinkosi j misko tvarkymo talkas. Akmeny
iSdéstymo korekcijy ir kitokio jsikiSimo j tariamos $ventvietés struktura vengta,
nors kai kurie horizontaliai guléje akmenys buvo sustatomi vertikaliai, kad ,,veikty®
kaip Zeme ir visata susiejancios ,kosminés antenos“'®. Atskiriems akmenims ar jy
sankaupoms buvo parenkami vardai' (apie juos lankytojus $iandien informuoja prie
akmeny susmaigstytos muziejine atmosfera Puokainiuose kuriancios lentelés su
uzrasais), lygiagreciai priskiriant rieduliams atitinkamas savybes (Ppxaxosa 2007:
33-34). Jau i8 pat pradziy Puokainiy sakralizacijos procese prie vyraujancios idéjos
dél ¢ia buvusios $ventvietés (kai praeiiai ir vietai suteikiamos gincytinos prasmes
buvo orientuotos j latviy savimone turéjusia kelti garbinga tautos praeitj) $liejosi
pragmatinis aspektas — gydomoji misko funkcija, nors tiesiogiai gydymas nebuvo
praktikuojamas. Taciau jau po keleriy mety pats I. Vykas rase, jog Sioje vietoje,
kaip niekur kitur pasaulyje, zemés spinduliavimas gali daryti stebuklinga poveikj
zmogaus sveikatai, pagerinti savijauta, sustiprinti aiSkiaregiskuma ir bioenergetines
galias (Muktupavela 2010: 80—81). Siandien j Puokainiy mitka, kaip, beje, ir j pra-
détas kitaip traktuoti senasias Latvijos $ventvietes (Laime 2005), Zmoniy dazniausiai
ir plustama tikintis ia surasti sveikatos ir sielos atgaivos saltinj, i$ akmeny pasisemti

ezoteriniy ziniy ir energijos.

Pastaraisiais metais stebimos fizinés ir prasminés krastovaizdzio modifikacijos ir
folkloristus vercia greztis j pasikeitusig kultiirine situacija, kuri, kaip aiskéja, prasi-
tesia ir Siandien gana platy kulttrinj laukg apimanciame sakytiniame naratyve. Kad
ir glaustas referavimas apie vadinamuosius Lopaiciy ir Puokainiy etnomitologi-
nius / mitoritualinius kompleksus duoda pagrinda apibendrintai teigti, jog pripil-
dant krastovaizdzio objektus nauju turiniu orientuojamasi j Siuolaikinio zmogaus
poreikius ir kultarines, politines, socialines dabarties aktualijas, neatsiejamas ir nuo
jvairiy tapatumy ktrimo ir perkiirimo, nuo sparciai besiplétojancios turizmo in-
dustrijos, taip pat nuo naujy iSpopuliaréjusio netradicinio gydymo btady radimosi.

Aptarti atvejai leidzia stebéti, kaip ne tik per istoriskai reikSmingas vietas siekiama

18 Beje, Zemaitijoje tariamy senojo tikéjimo ¥ventviediy akmenys taip pat buvo atkasinéjami ir
sustatomi taip, kad panéséty j ,religine prasme turincius lietuviSkuosius menhyrus — stabakalius*
(Ivoncius 2005b: 6, taip pat zr. 2005a: 6).

19 Daila Rotbaha knygoje Sventos Latvijos vietos ir jy monés mariruta po Puokainiy mitka apra$o
kaip simboline kelione ,,dievisku kanu®; tiksliau — jo projekcija Zeméje (Rotbaha 2006: 134—145).
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suaktualinti didingg praeitj — kuria politiniy pervarty situacijoje argumentuojama
tautos / etninés grupés teisé j kultarine ir politine emancipacija ir kuria kartu
stengiamasi pasitelkti kulttirinio turizmo plétrai, daznai tokias vietas apgaulingai
apgaubiant senovés aureole ar tariamu sakralumu, nors tas sakralumas grindziamas
stebuklus darancia vietos bioenergetika / energetika, beje, nesvarbu, ar ta vieta

buty asocijuojama su ikikrik§¢ioniskaja, ar su krik$¢ioniSkaja®® kulttra.

ISTORIJOS KONTURAS LOPAICIU NARATYVE

RASYTINIO DISKURSO ATGARSIAI

Taigi Lopaiciy piliakalnio ir aplinkinés erdvés kultiiriniy ir istoriniy reiksmiy kai-
ta buvo nulemta jvairiais tikslais inicijuoto mistifikuotos praeities sureik§minimo,
atsirinkus dabarciai tinkamus, bet anks¢iau viesojoje komunikacijoje jokia forma
neaktualintus tikrus bei tariamus istorijos faktus ir siuzetus, kurie per sklaida masi-
nése informacijos priemoneése, taip pat per aktyvia kulttirine veikla, jvairiakryptes
edukacines programas buvo gana greitai jtarpinti ne tik vietos bendruomenéje,
bet ir platesnéje visuomenés dalyje ir sulauké susidoméjimo®. 2011 mety folkloro
ekspedicijos medziaga leidzia pagrjstai teigti, kad medijy palaikomi siuzetai apie
kunigaikstj Vykinta tapo ir lokalinio sakytinio naratyvo dalimi, nors tais paciais
metais rajoninéje spaudoje buvo rasyta, jog tarp vietos gyventojy dar esama net
negirdéjusiy Vykinto vardo, o ir pac¢iuose Tveruose jis ne itin daznai tenuskambas
(Jarmoskaité 2011).

Siuosyk folklorinés interpretacijos objektu pasirinkus bitent sakytinj naraty-
va (kurio kontarai braizomi remiantis i§ vyriausiosios Tvery apylinkiy senbuviy

kartos pokalbio metu uzrasytais pasakojimais ir komentarais) ir siekiama pristatyti

20 Cia galima priminti, jog vadinamosios Merkinés piramidés, i¥kilusios Cesuky kaime (Varénos
raj.) po neva angelo sargo apsireiskimo Povilui Zékui ir jo $eimai, ypatingumas taip pat argu-
mentuojamas stipria energetika, teigiamai veikiancia dvasia ir ktina: sodybos erdvé ties kryziais yra
apoalanti, ¢ia dera palikti neigiamas mintis, emocijas, energijas — atiduoti jas Zemei; ant pakeliui link
kupolo esancios kalvelés lankytojai patiria ypatingo skaidrumo bei stiprumo energijos srautq, kuris yra
net stipresnis nei paciame kupole; maldés ir meditacijos metu piramidéje pasisemiama teigiamos ener-
gijos, atgaunama dvasiné pusiausvyra, pageréja fiziné sveikata (zr. http://www.merkinespiramide.
It/istorija).

21 Puikus to pavyzdys galéty buti iSauges j Lopaicius uzsukandiy lankytojy skaicius. Jdomumo
délei galima paminéti, kad, pasak spaudos, 2005 mety rudenj Tveruose jkarus Turizmo infor-
macijos centra, iki sezono pabaigos Lopaicius aplanké apie dvidesimt turisty grupiy, t. y. apie
trys Simtai zmoniy. O 2006 mety vasara tiek lankytojy j Lopaicius uzsukdavo per viena savait-
galj (Juskaité 2006). Pernai rudenj kalbantis su Turizmo informacijos centro specialiste Irena
Liskuviene, ji netgi uzsiminé apie besiformuojancia tradicija aplankyti piliakalnj per Seimos

Sventes ar giminés suéjimus.
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jame ryskéjancia istoring paradigma. Pasirinkus folklorine zitros kryptj rapi pasi-
zvalgyti, kaip formuojant sakytinj naratyva leidziasi arba nesileidzia iSnaudojamas
folklorinis potencialas.

Kaip jau buvo minéta, atspara kuriant kunigaiks¢io Vykinto vaizdinj tapo jo
statymas j viena gretg su Lietuvos karaliumi Mindaugu bei vainikavimas kovotojo
su kryziuociais aureole. Tokia istoriné vaizduoté, daznai pasitelkus pakyléta retori-
ka, zadinta ir rajoninéje tveriskiy skaitomoje ar bent jau pasklaidomoje spaudoje.
Puikus pavyzdys galéty buti laikrastyje Rietavo Zemé publikuoto straipsnio, infor-
muojancio apie 2005 m. balandzio 23 d. Tveruose vykusia konferencija ,,Tverai

Zemaitijos kultiros paveldo Zemélapyje; fragmentas:

Tvery kraitas didZiuojasi garsia ir §lovinga savo istorija, siejama su Zemaiciy kunigaiki-
&iu Vykintu, kurio vardas minimas kartu su Tvery pilimi. Sios pilies karZygiai laiméjo
Saulés musj prie$ Livonijos ordina, Tvery pilyje buvo susitike kunigaikstis Vykintas ir
busimasis Lietuvos karalius Mindaugas. Vadinasi, $is krastas ir jo zmoneés turéjo didele
jtaka ne tik Zemaitijos, bet ir visos Lietuvos politiniam gyvenimui ir valstybés formavi-

muisi (Dirgéliené 2005).

Toks Lietuvos istorijos interpretavimas vietinei bendruomenei primenamas ne-
daznai, bet paprastai priderinus jj prie kokios ypatingos progos, pavyzdziui, tam
ypac palankids ir parankios Valstybés (Lietuvos karaliaus Mindaugo kartinavimo)
dienos, tokiu badu galbat tikintis ir kuo platesnio visuomeninio rezonanso. Stai
2002 m. atlikty zvalgomyjy archeologiniy tyrinéjimy pagrindu pareiskiama apie
kunigaiks¢io Vykinto pilies lokalizavima Lopaiciuose, kartu — ir Tvery miestelio
pretenzijas j istorinés Zemaiciy sostinés statusa, o kitais metais minint Valstybés die-
ng ar tik ne pirma karta per spauda tveriskiams pristatoma pasididziavima kelianti

Tverus ir kunigaikstj Vykinta sureikSminanti Lietuvos istorijos versija:

Tverai Valstybés diena $vencia savaip — visa Lietuva mini pirmojo Lietuvos karaliaus
Mindaugo kriksta ir kartinavima, o tveriskiai pagerbia didziausia jo priesa Zemaiciy
kunigaikstj Vykinta?.

Tverai stovi keliy j Varnius, Rietava, Zarénus bei Laukuva kryZkeléje, bet &a kirtosi
ir istorijos kryzkelés. Cia ne $iaip pamedzioti apie 1251 metus buvo uZsukes basimas
Lietuvos karalius Mindaugas. Jis puolé nepaklusnyji Tvery kunigaikstj Vykinta, vie-
na i§ galingiausiy Zemaitijos kunigaiki¢iy, kaip liudija istorija, emai¢iy kariuomenés,

22 Beje, 2002 m. bent jau spaudoje dar nebuvo isryskinama Mindaugo ir Vykinto priesstata, atvirksciai,
teigiama juos vieningai kovojus su kryziuociais: ,,Ko Mindaugas 1251-aisiais su didele kariuomene
buvo atvykes j Tverus, tiksliai nezinoma. Manoma, jog ne kariauti su Vykintu, o rengta didziulé
krasto gynybos operacija“ (Mendeika 2002; taip pat zr. Gedvilas 2002; Vitkiené 2002).
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1236 metais Saulés musyje sumususios KalavijuoCiy kariuomene, vada. Kitos Lietuvos
vietovés gali pasvajoti, kad jose Zengé Mindaugo pédos, o ¢ia buvo pralietas jo kraujas.

Prie Tvery Mindaugas buvo suzeistas j $launj* (Zalieckas 2003).

Remiantis folkloro ekspedicijos medziaga klostosi jspudis, kad per spauda skleis-
ta tokia istorijos interpretacija sakytiniame naratyve neprigijo, nors kunigaikscio
Vykinto figiira jame paliko jspauda: daznas pasnekovas minéjo miisy kunigaikstj /
karaliy / karvedj Vykintg, deja, neplétodamas siuzetiniy pasakojimy apie $j herojy
arba jsiedamas jj j visiSkai kitus kontekstus. Kaip neprigijo arba buvo perinterpre-
tuoti ir kiti vyriausiajai tveriskiy kartai nezinomi ir nesuprantami spaudoje tekstu-
alizuotos istorijos versijos jvaizdziai ir motyvai, o ypac — susije su ikikriksc¢ioniskaja
tradicijg reprezentuojancia Sventviete.

Per spauda ir kulttrine veiklg skleidziamos zinios apie kunigaikstj Vykinta su-
tautosakintame naratyve grieztai atribojamos nuo zodziu perduodamos sakytinés
tradicijos. Zmoniy pasakojimuose ir atsakymuose j klausimus nepraspris jokia
uzuomina, jog apie Vykinta zing i$ seny zmoniy / kaimyny / tévy / seneliy pa-
sakojimy, kas dar taip neseniai buvo universalu vieny ar kity dalyky ,,zinojimui*
argumentuoti. Sios informacijos nebuvima sakytinés tradicijos atmintyje rodyty
ir pasnekovy grezimasis | kita ziniy jgijimo Saltinj — ne vienas teigs apie Vykin-
ta neseniai suzinojes i$ spaudos, miestelyje vykusiy renginiy ar girdéjes moky-
klos laikais, nors rimtesniy moksly ragaves garbaus amziaus lopaitiskis paneigia
ir tai, teigdamas, kad smetoniniuos vadovéliuos apie Vykinta nebuve né zodelio
(zr. LTRF cd 1114/10/)*. Galima manyti, kad Vykintas su sakytine kulttra nesie-
jamas dél to, jog folkloriniame diskurse néra potencialaus atitikmens, jame nebu-
vo jokia forma jprasminti realtis kunigaiks¢iy laikus menantys iskilas asmenys ar
jvykiai, kaip, pavyzdziui, Trakuose gyvenanciy karaimy padavimuose jfolklorin-
23 Apie Mindaugo suzeidima prie Tviremet pilies uzsimenama Hipatijaus metrastyje, aprasant jau

minétg 1251 m. surengta karo zygj prie$ Vykinta (Mindaugo knyga 2005: 112). Tveriskiai sim-

boliskai netgi jamzino tariama Mindaugo suzeidimo vieta, ant vienos Lopaiciy kalvelés i$ lauko
akmeny sukrove aukurg ir $alia jo pasodine azuoliuka.

24 Situacija, kai, nesant bendruomenéje gyvuojancio zinojimo, bandoma kliautis neuztikrintomis
mokyklinémis ziniomis, galima iliustruoti spontaniskais pasnekovés atsakymais j jai gal kiek ne-
tikétus, bet neprovokatyvius klausimus:

»— Ar anksciau pasakojo kg nors apie tq [Lopaiciy | kalng? — Apéi ton kalna... Juk tén ir uns é§
tuo... Viteni, karaliaus, suodiba bova. Juk %éna, bova Zemaitéjas kunigaikstis. Ir pastatits Tveriise
paminklas unt anuo. Cia ir gerd #énuoma tau istuorija. [I§ nustebusio mano Zvilgsnio patyrusi, jog
nezinau, suglumsta ir pati.] A apéi ton nezéna dar? — Pasakojo, kad ten tarsi buvusi kazkokia Sventa
vieta. Bet ar jiisy jaunystéj pasakoje, kad ten Zemailiy kunigaiktis ar karalius gyvenes? Ar ¢ia jau
véliau pradéjo pasakoti? — Ai, bovosé. Er kad ejuom ér muokykluo, ér muokykluo muokiemuos.
Smetuona laikas kuréi ejé T muokykla ¢ia, muokiemos tuos istuorijas, zinuomus bova. — Ir buvo

rasoma, kad Lopaiciuos buvusi... — Nazénau, nebova musiet. Juk zéna, kad platé nebova pradino-
kams [déstomal], je biski kas...” (LTRF cd 1114/14/).
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tas kunigaikstis Vytautas (Zr. Kerbelyté 1993). Kita vertus, tai netrukdo Vykinta
Siandien jsieti j folklorinj konteksta, kuriame nesama medijy palaikomy istorijos
reiksmiy, tokiy kaip nesutarimai su Lietuvos karaliumi Mindaugu ar kovos su kala-
vijuoliais / kryziuociais. Tiesa, véliau uzrasytuose lietuviy padavimuose retkarciais
minima, kad ant piliakalniy lietuviai su ,,kryziokais kariavo* (Kerbelyté 1970:118),
kaip antai motyvai apie milzino Dziugo kovas su kryziuodiais (ten pat: 63), kuriy
atsiradimas, reikia manyti, buvo paveiktas gana romantiskai nusiteikusioje XIX a.
lietuviy istoriografijoje jsivyravusio priesisko pozitrio j kryziuocius.

Per spauda atskirais fragmentuotais straipsniais ir straipsneliais pristatoma Tvery
istorijos versija paprastai neatitinka vietos keliamy kolektyviniy atsiminimy, j ku-
riuos pirmiausia ir greziasi senosios kartos zmogus, interpretuodamas jam nepazjsta-
ma ,,istorineg tikrove ir kurie, kaip jau minéta anksciau, yra susaistyti su tautosakine
tradicija. Todél nereikéty stebétis, kad i$ pirmo zvilgsnio kiekvienu atveju, atrodyty,
individualiy istorijos refleksijy, kaip ir apskritai ,,[§]iuolaikiniy sakytiniy naratyvy,
beveik visada turinciy atsiminimy forma, pasakotoja daznai girdime kalbant atsispy-
rus kaip tik j folklorinius orientyrus, tarytum mums kalbantis zmogus bent viena
koja tebestovéty tos asmeninés patirties, kuri yra iS bendros visai grupei ar nacijai
praeities — tradicinés kultiiros pjuvio — akivaizdoje* (Stundziené 2012: 34). Dairantis
po tyrimui pasirinkta medziaga j akis pirmiausia krinta jame eksploatuojamas tiesio-
giai su piliakalniu susijes folkloro paveldas, tiksliau — ne niidienos zmogui funkcio-
naliai jau nereikSmingi, ko gero, ir gerokai primirsti klasikiniai padavimy siuzetai, o
tik jy fragmentai ar tiesiog sufolklorintos istorijos reminiscencija. Taip istoriniy ziniy
ir apie ankstyvajj Lietuvos Didziosios Kunigaistystés laikotarpj, ir apie tautosakinéje
tradicijoje jprasminta $vedy antpliidj XVII a. stokojantys miisy kalbinti pasnekovai,
nepaisant kovas su kryziuociais ir karus su $vedais skiriancios solidzios laiko distanci-

jos, lengva ranka susieja Vykinta su i$ tautosakos jiems zinomais $vedy ar caro laikais:

Cé [Lopai¢iuose] Viginta, Viginta pilis ir bovosi. Kada cara ar kuokiti $vedu laikas, $vedu
laikas, kada Vigints bova valduovs. E tén tam piliakalnie ir daba koplicelé, mon atruoda,
ér téi akmenis. Tata Viginta pilis ir bovosé (LTRF cd 111 (4/4/).

Be folklorinés j krastovaizdj jraSytos karus menancios $svedmecio refleksijos,
piliakalnio kaip istorinio objekto statusa visada palaiké ir jo vadinimas tiesiog pilies
kalnu, daznai prisimenamas ir Siandieninio pasakotojo, méginancio susieti dabartj
su praeitim. Ninai piliakalniui teikiamos reikSmeés i$ esmés prigijo: retas suabejos
ar pasikliaudamas savo istorijos iSmanymu neigs ¢ia stovéjus kunigaikscio Vykinto
pilj, taciau dél ziniy apie istorinius jvykius stokos apie Lopaiciy kalna kaip Vykinto
piliaviete (kaip, beje, ir apie tariama pagoniy Sventviete) paprastai kalbama labai

apibendrintai, kartais — nerisliomis uzuominomis ar skurdziais teiginiais, nes juos
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praturtinti, detalizuoti, iSplésti galinti asmeniné pasakotojo per gyvenima sukaupta
patirtis lieka susaistyta su kolektyvinéje atmintyje jsigaléjusiais dalykais ir sunkiai
leidziasi integruojama j naujq istorine ir kultirine terpe®.

Be to, butina atkreipti démesj ir j tai, kad asmeniné patirtis bei i$ nesenos praei-
ties kylantys atsiminimai tampa pagrindu neigti ir kritiskai, netgi ironiskai vertinti
tos patirties neatitinkancius viesai palaikomos istorijos versijos tam tikrus motyvus
ir jvaizdzius. Priminus paveldo tyréjy pastebéjima, jog muziejiniy ir istoriniy viety
lankytojo pasaulio suvokimo btido (sociology terminais kalbant, lankytojo ,,infor-
macijos rémy*) neatitinkanti nauja informacija jo yra kei¢iama, ignoruojama ar net
i§ viso nesuvokiama (Schouten 2010: 46—47), visiskai pamatuotai galima teigti, kad
kai kurie asmenine kalbanciojo patirtimi grindziami pasipasakojimai, vertinimai,
be rasytinio konteksto nelengvai suprantamos iStarmeés taip pat laikytini tradicinio
zmogaus atoliepiu j rasytinius tekstus, nutolusius nuo susikurto jj supancio pasaulio
vaizdo. Tokias prielaidas nesunku argumentuoti konkreciais pavyzdziais iS tveriskiy
pasakojimy, kai, negebant aprépti ir suvokti ne tik su vieta siejamy ,,Sventumo®
bet ir ,istoriSkumo® zenkly, nepavyksta ir aiskiai jy artikuliuoti — pritrakstama
tiek Ziniy, tiek zodziy?, kai vieSojoje komunikacijoje pasirodziusiu tekstu teigiami
vieni dalykai, o kalbinti Zmonés, i$ jo iStrauke kokia jy patirciai priestaraujancia
detale, pabrézia visai kita mintj ar tiesiog emocionaliai, bet nuosirdziais stebisi,
kartais — skeptiskai replikuoja. Prie $iy svarstymy prasosi prisliejamas pokalbio su

Salia piliakalnio gyvenancia moterimi fragmentas:

— Zmoneés pasakoja, kad Lopaiciy piliakalny kazkokie akmenys yra... — Nu, ira. Tap kap

tas ka saké, vuojajaja... agronuoms, suveziem, saka, é§ kulkuoza lauka su traktuores,

25 Plg. Siame zurnalo tome teksty publikacijoje skelbiama pokalbj su j devinta deSimtj jpuséjusiu
tveriskiu pasakotoju, kai, gana racionaliai pristates sudabartinta Lopaiiy istorijos versija, nesusieja
jos su folklorizuotais asmeniniais atsiminimais apie Lopai¢iuose jo galimai aptikta vieta, kur $ve-
dai paslépe auksa. Kalne aptikta kiaurymé tikty buti puikiu argumentu, kaip ir toponimas Pilies
kalnas, Vykinto pilies lokalizavimui ¢ia. Tac¢iau zmogus atsimena tai, ka primena ir prisimena
tradicija (Racénaité 2013: 113):

,Nu vuo, tokias Ir, kap saka, pasakas €S ti $vedu laika, kad tén sliepi [auksa]. AS ér sakau,
kad a$ radau tan nésa tuoki tén iSmurita, mon érgi kilés bova méntis, kap ¢ia saka, ar ¢ia €S tuos
pilies kuoks iSejéms bova pozeminis padarits, vuo gal kuoki tén bstiné bova kara metas pasidarén
kuoki, gal ten kas ir, supronti* (LTRF cd 1114/2/).

26 Plg. fragmenta i§ pokalbio su nuo Tvery kiek nutolusioje Daugédy senitnijoje $nekintu ne karta
Lopaiciy piliakalnj aplankiusiu senoliu, negaléjusiu paprastais zodziais iSreiksti to, kas skaityta, o
gal tik iS tokiy pat nesupratusiyjy perpasakojimy girdéta:

,Paskou kalns tas... kap vadénas, a Medvégali, a kap ons. [Kalbama apie Lopai¢ius — V. D.].
Didelis kalns tas ir. Bova apleists. Tén nieks nieka [anksC¢iau nedar¢|. Daba pradiejé tvarkité jau,
méskus tus éskérta, tus laiptus padérba. Musiet prl suovietu nieks [netvarké]... Senovie ten tata
bova kazkuoks... konigaistis kuoks tén givenés, nu, koki tén pilis bovosi, kas tena — a§ namuoku
papasakuoté® (LTRF cd 1114/9/).
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dédelius ont velkiu, kor mazesné — so arklés vezé. I rénké sovezé. Daba tus akmenis
garbén. No, gal anéi pri$ pinkis Simtus metu, kap saka, kap valdé tén tas, kap saké, ne
Oginskis, kap ons bova, ozmirSau varda tuo piliakalne pavadénima, tuo puona... mata,
kap ozmirSau... <...> — O jis kai cia atsikélét, jau buvo suvezti tie akmenys, sudéti taip? —
Ne ne ne, kulkuoza laikas soveze anos. Sakau: so arklés vezé, so traktuores vezé. Nu, i
saka, gal pri§ pinkis Simtus... Vikantas, vuo, Vikantas bova tas kunigaikstis, Vikantas,
pris pinkis Simtus metu. Gal ano é bova ta pilis. Piliakalnis ér ir. Tén, saka, da vartele
ir. Vuo kon téi vartelé [bebus islike] par pinkis Simtus metu, jok anéi ir ozzielen. Kamé
anéi babis téi vartele? Dorna $nek. <...> — Bet ar matét jus, kaip juos vezé, ar tiktai kad
agronomas saké, kad surinko? — Nu, ta é dérbuom, é kruoviem 1 ratus tus akmenis. <...>
Vuo daba — ek ek! Nu, tego garbén. Gal anéi é bova garbénami, kas ¢é zéna, pris pinkis
Simtus metu. Ardava [tuos laukus]. Tuoks Algis Miecius bova. Uns aré so traktuoriu. Nu,
saka, ¢ia 1 velns bulbiné papilés so akmenimis, saka, téik ta akment daug ir [juokiasi].
Sakau, kon ¢ia zéna, gal i velns papilé. Bet, sakau, ka ons biito, ta ¢ daba vaksciuotu tas
velns (LTRF cd 1114/3/).

Sis emocionalus klausimy ir klausiamuyjy intonacijy prisodrintas $iuolaikinés
Lopaiciy krastovaizdzio interpretacijos atgarsis yra iSkalbingas vieSojoje komunika-
cijoje palaikomy reikSmiy perinterpretavimo pavyzdys, kai nepazjstama ,,istoriné
tikrové® perteikiama per asmeninés patirties prizme. Galima numanyti, kad dél
sakytinéje tradicijoje ir krastovaizdyje jsirasiusios istorinés vietovés atminties pa-
$nekové gal kiek rezervuotai vertina, bet neneigia paties kunigaiksc¢io Vykinto pilies
lokalizavimo Lopaiciuose fakto: ,,Gal ano é bova ta pilis. Piliakalnis ér 1r.” Impulsa
neigti nauja informacija ar ja abejoti duoda sureikSminimas, netgi sakralizavimas
to, kas tos reikSmeés, Sios moters, kaip ir daugelio vyriausiosios kartos tveriskiy aki-
mis zvelgiant, neatitinka: ant Salia piliakalnio esancios kalvés koliikio laikais versti
akmenys jiems niekaip nesiasocijuoja su Sventviete ir Sventumu. Jsiskaicius j rasy-
tinius tekstus, galima atpazinti ir daugiau sakytinéje jy versijoje savaip adaptuoty
siuzety. Pasakotojos minimos durnos $nekos apie piliakalnyje neva esancius vartus
ar vartelius ne i§ pirsto lauztos ar i$ folklorinés atminties spontaniSkai istrauktos,
tikétina, ne pacios ir spaudoje perskaitytos, o grei¢iau i$ kity iSgirstos ar nuklausy-
tos. Nesiimant spresti, kokiame kontekste ir kas inspiravo tokias kalbas, aisku viena:

rasytiniame diskurse varty motyvas Smézuoja bent keliuose kontekstuose:

[D]ar pries ketverta deSimtmeciy Aitros iStaky kalvomis susidoméjo tveriskis Adolfas
Vibrys. Uzauges prie Senosios ]pilties piliakalnio, dalyvaves archeologiniuose kasiné-
jimuose, jis jtaré, kad prie Lopaiciy piliakalnio yra senovinés pilies akmeniniy varty
liekany. Po daugelio mety jo pastebéjimai sukélé susidoméjima, nes Sioje vietoje gau-

sybé gamtiniy ir archajiniy $ventvietés akcenty (Baskys 2004).
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Svarbiausiais Lopaic¢iy komplekso objektais galima laikyti spéjama observatorija ir dol-
meng. <...> Dolmenas kildinamas i$ graiky zodzio ,,akmens stalas® i$ ploksc¢iy akmeny
sukrautas statinys, primenantis vartus, ypatinga energetiné vieta, kurioje galima pasi-

krauti ziniy ir energijos <...> (Staskiené 2008).

Zvelgiant j visa folkloro ekspedicijoje ura¥yta med¥iaga biity galima tarti, kad
dabar vyriausiosios kartos pasakotojy konstruojamas sakytinis LopaiCiy naratyvas
néra viena apibendrinta refleksija. Plati temy, prieStaringy minciy linkmé vienaip
ar kitaip koreliuoja su temiskai margu rasytiniu diskursu, kuris ne tik gerokai is-
judino vietos gyventojy pasyvioje atmintyje gludéjusius atsiminimus, bet ir verté
jsitraukti j netiesioginj dialogg ieSkant jungties tarp to, kas vyksta dabar, ir savosios
atminties bei kultarinés patirties. Vietos krastovaizdis (t. y. piliakalnis ir j jj jsirasiusi
karus su $vedais menanti istorija, artikuliuojama padavimy tekstais ir toponimais)
buvo palankus jdabartinti istorine atmintj apie zemaiciy kunigaikstj Vykinta. Kita
vertus, bandymas iS folklorinés perspektyvos pazvelgti j krastovaizdyje jprasminama
mistifikuoty ikikriki¢ioniskosios Zemaitijos istorij atliepia vakarietiy moksliniy
atminties tyrimy (jais buvo bandoma aiskintis, kaip vieSojoje komunikacijoje vyks-
tantys atminties darybos procesai reflektuojami individualiai) rezultatus, atskleidu-
sius, jog tikslingai diegiama praeities interpretacija vis délto neperzengia individua-
lios patirties slenks¢io (Safronovas 2011: 53—54). O vyriausiosios kartos asmeniné
patirtis Siandien dar gana tvirtai susaistyta su tradicine kulttra, i kurios ,,rémus®

pirmiausia ir bandoma jsprausti dabartj su visais joje vykstanciais pasikeitimais.

TARIAMOS ISTORIJOS REMINISCENCIJOS
SAKYTINEJE TRADICIJOJE

Siuolaikiniame sakytiniame Lopaidiy naratyve iSryskéjancios istorinés paradigmos
pristatyma verta pakreipti ir kiek kitu aspektu. Kadangi tyrimo duomeny 8altiniu
tapo ne tik daugiasluoksné sakytiné informacija, bet ir jvairiatemiai spausdinti
tekstai, juose ir aptikta tariamy folklorinés tradicijos paliudijimy, kuriy nesino-
rety apeiti.

I8 istoriko pozicijos aptardamas daug diskusijy keliancius zemaitiskyjy miesty ir
Sventykly atradimus, S. Kulevicius raso, jog paprastai jie grindziami vizualia apzitra,
interpretuotojy iSmone ir selektyvia fakty ar mokslininky pasisakymy atranka, taip
nepaneigiant zemaitiskyjy viety potencialumo buti tuo, kuo jos yra laikomos ar
pristatomos, ir, prieSingai, pagrindziant tai, kas jau i§ anksto yra nuspresta (Kulevi-
¢ius 2012:232). Galima papildyti, kad, ieskant j konkrecia vietove jsiejama istorija
pagrindzianciy ir kartu tg vietove sureikSminanc¢iy argumenty, atsigreziama ir j
sakytine tradicija, j kuria, ,kaip viena i$ seniausiy kultarinés raiskos formy, liudi-

janciy ir sengja tautine savastj, visuomeneés greztasi ne karta, ypac tautiniy sgjudziy
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akivaizdoje® (Stundziené 2012:13). Lopaiciy atveju sakytine kulttra tarsi bandoma
pridengti istoriniy duomeny iS rasytiniy Saltiniy stygiy, teigiant, kad viena ar kita
istorija iki Siol gyva vietos zmoniy atmintyje.

Tradicija perteikiancios bendruomenés atsiminimai nelaikytini moksliniu jro-
dymu tiesiogine prasme, taCiau sudétine padavimy vaizdo dalimi esanti tikra ar
tariama istoriné informacija visada lieka intriga, juo labiau esant pagrjsty spéjimy
apie kai kuriy padavimy realias sgsajas su istorija, kaip antai padavimai apie netoli
Druskininky esantj Raigardo slénj (Zr. Kerbelyté 1970: 185—-187; Sauka 2007:201—
202), nors tokios prielaidos ir grindziamos ,,ne paties liaudies padavimo teiginiais,
o atitinkamomis istorinémis ir geografinémis ziniomis® (Kerbelyté 1970: 187). Ta
intriga méginama pasinaudoti ir modeliuojant istorinj pasakojima apie kunigaikstj
Vykinta. Deja, vietiniy gyventojy atsiminimais skelbiamy siuzety gijos veda ne j
folklorine tradicija. Vienas tokiy spaudoje aptikty tariamy paliudijimy nesunkiai
nustatomas kaip j apyvartg neseniai tejvestos ,,suzemaitintos” Lietuvos istorijos ver-
sijos fragmentas, kuris ne tik nebuvo jprasmintas tautosakos tekstuose, bet nepri-

gijo ir Siandien kuriamame sakytiniame naratyve:

Pasak vietiniy padavimy, Siose vietose [t. y. ant tariamos $ventvietés kalvos — V. D/] pir-
masis Lietuvos karalius Mindaugas atsisakes Sventosios Romos atsiystos kartinos ir i¥

Krivaitio priemé kunigaikitio vainika (Semelyté 2006).

Negrijztant prie folkloriniu aspektu anks¢iau jau aptartos nunai fiksuojamy pa-
sakojimy temos ir placiau jos neeksplikuojant, reikéty pridurti, kad siy laiky re-
torikos prisigéres cituojamas pavyzdys nei stilistiSkai, nei temiSkai prie tradiciniy
padavimy ar kity tautosakos zanry kiiriniy nelimpa. Ir jei ne pradzioje jspraudziama
nuoroda pasak vietiniy padavimy, né nejtartum autore remiantis sio zanro kariniais.
O akyliau pavarcius spauda paaiskéja, kad Sie ,,padavimai® pries keletg mety visuo-
menei pristatinéti kaip mokslininky atradimai, pavyzdziui, jau minéto A. Citrono
spéjimas, kad Mindaugas, zemaiciy verciamas, karaliaus karting galéjes sviesti nuo
vakariniame tariamos $ventvietés kalvos $laite gulin¢io akmens, nuo to paties, nuo
kurio ,,Zyniai skelbe zinias j piliakalnj“ (Bunka 2004a, 2004b).

Apskritai pastanga laikotarpio aktualijas skleisti falsifikuotais padavimy teks-
tais — jokia naujiena (Kerbelyté 1970: 232—-233). Taigi ne i$imtis buty ir Lopaiciy
atvejis, nors, skirtingai nuo ankstesniy falsifikaty, kai naudotasi jvairiy zanry folk-
lorinémis raiSkos priemonémis bei romantinés krypties literatiiros motyvais (ten
pat:232), cituotas tekstas visiSkai neatliepia sakytinés tradicijos, priesingai nei kitas,
ilgainiui su Lopaiciy piliakalniu susietas ir sumaniai pritaikytas dar devynioliktojo
Simtmecio pabaigoje sukurtas ir Siandien neautentisku rinkiniu laikomame leidinyje

paskelbtas pasakojimas, kurj verta pakomentuoti i§samiau.
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Narpliojant tautosakos teksty autentiSkumo problemas folkloristy akiraty-
je atsiduré ir XIX a. antrojoje puséje, plintant romantizmo epochos idéjoms ir
romantikams perkiirinéjant metrastinius ir liaudies padavimus, Edmundo Vec-
kenstedto paskelbta medZziaga®, dél kurios patikimumo jau tuomet suabejojo
zymus lenky mokslininkas Janas Kartowiczius (zr. Kerbelyté 1970: 20, 1973: 14),
bandes surinkti $iam rinkiniui kuo daugiau pagalbinés informacijos (Gudeliené
2013:34). Tokias abejones po beveik §imto mety argumentuotai pagrjs folkloristé
B. Kerbelyté, aptardama kito tautosakos uzrasytojo — Mecislovo Davainio-Sil-
vestraicio folkloring veikla ir remdamasi jo surinkta medziaga (Kerbelyté 1970:
20, 1973: 13-16). Kaip tik j sig lietuviy folkloristikos uzribyje atsidarusia ir kaip
falsifikacijg jvertinta Liepojos gimnazijos senoviniy kalby mokytojo E. Veckens-
tedto ir jo mokiniy karyba atsigreziama XXI a. kuriant naujus zemaiciy mitus
ir legendas; is tokiy autoriy pirmiausia minétinas E. Bunka, ne tik neseniai per-
leides J. Slitipo i¥verstus pasakojimus, bet tame patiame leidinyje paskelbes ir
savaji bandyma kitaip skaityti Zemaiciy legendas (Bunka [2010]). Taciau j rasytinj
diskursa bent jau vienas, kaip tik mus dominantis falsifikuoto rinkinio siuzetas
pateko kiek anksc¢iau. Knygoje Lopaiciai: Sustinges laikas pristatydamas tariama
Lopaiciy $ventviete E. Bunka sumaniai jkomponuoja E. Veckenstedto ,,Pasakos
apie prasidejima Ziamaicziy“ fragmenta, pagrisdamas juo $iandien Lopaitiuose
stebimus neva ypatingus reiskinius ir kartu duodamas netiesiogine, bet paveikia

aliuzija j siuzeto sasaja su Lopaiciais:

,Kalne kareiviai perleidzia linksmai laika; jiems ten taip gerai einasi kaip jokiam cieso-
riui ant ziamés. Kalnas atsiveria kozna Kalédy naktj, kareiviai iszeina isz jo kaipo ugningi
pavidalai, potam valgo ir geria, kiek jy szirdis trokszta, potam jie szoka pagal balsus
stebuklingai grazios muzikos ir tad jie pasidaro kariszkas ginkly loszas. Ant pusiaunak-
czio jie grizta atgal | kalna, kurs uzpakalyje jy vél uzsidaro.” (E. Veckenstedt, ,,Mythai,
pasakos ir legendos Ziamaitiy® <...>.)

Sita legendos vieta turi fantastinj tesinj, kurj vieni gali priimti kaip sutapima, kiti —
kaip zenkla, treti — lyg legendos jsiktinijima. Kiekvienas, anot E. Veckenstedto uzrasytus
pasakojimus lietuvikai i¥guldZiusio J. Slitipo, ,,valnas“ priimti pagal savo suvokima, bet
2006 mety gruodzio 25 dieng — per pacias Kalédas, Saulei jau nusileidus, trys minutés
po penktos vakaro telsiskis Linas Gintalas fotografavo savo Seima Salia Lopai¢iy pilia-
kalnio esandioje spéjamoje Zemaitiy pagoniy Sventvietéje, prie vélgi spéjamo, tadiau

itin gausiai lankomo dolmeno. Plika akimi nei Linas, nei jo Zmona, nei sunus nieko

27 Die Mythen, Sagen und Legenden der Zamaiten (Litauer), Bd. I-11, gesammelt und herausgegeben
von Edm. Veckenstedt, Heidelberg <...>, 1883. Jono Sliiipo vertimas pasirodé kiek véliau: Mythai,
pasakos ir legendos Ziamaicziu, surinkti ir iszleisti per D-ra Edm. Veckenstedta <...>, lietuviszkai
iszguldé J. Szliupas, M. D., Plymouth, Pa., 1897.
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nematé, o i$ skaitmeninio fotoaparato nuotrauka perkélus j kompiuterj, joje pasirodé
keistas, dolmeng dengiantis Gikas. Siek tiek fantazijos turintis #mogus jame gali jZitréti
veida, kurj sudaro uz ttko esanciy dolmeno akmeny Seséliai. Tad i$ legendos suzinojes
apie kalne laika leidziancius, per Kalédas i$ jo iSeinancius Zemaiciy kareivius ir pamates
L. Gintalo nuotrauka, kas nori ,,valnas“ manyti, jog tai zemaiciy i$ Lopaiciy piliakalnio

dvasios pasirodé prie§ fotoaparato objektyva... (Bunka 2007: 34).

Tiesioginés siuzeto apie kalne besilinksminancius kareivius projekcijos saky-
tiniame naratyve nepavyko uz¢iuopti, taciau per spauda si informacija, kaip argu-
mentas spéjamam istoriniam faktui, buvo retransliuojama jau kaip vietiniy zmoniy

atmintyje saugomi pasakojimai:

Spéjama, kad ¢ia [Lopaiciy piliakalnyje — V. D.] XIII a. stuksojusi kunigaiks¢io Vykinto,
Saulés musyje su zemaiciy kariais nugaléjusio kryziuocius [kalavijuocius? — V. D.], pilis.
Iki Siol gyva vietiniy Zmoniy pasakojama istorija, kad kiekvienais metais per Kalédas

kalne vienai nakdiai atgyja narsuoliy Zemaiciy karzygiy dvasios (Staskiené 2008).

I pirmo zvilgsnio Sio siuzeto sutautosakéjusia variantine atmaina galéty buti
laikomas pasakojimas apie i§ kalno, kuriame gyvenes kunigaikstis, kartq metuose, o
gal per pilnatj ar jaunatj dar i$ pagoniy laiky islekiantis burys arkliy (zr. LTRF cd
1114/5/, 1114/6/). Taciau vieSojoje komunikacijoje nedeklaruojamos, o gal samo-
ningai apdairiai nutylimos, bet ne vienu atveju uz¢iuopiamos vadinamyjy Lopai-
¢iy ir Puokainiy etnomitologiniy / mitoritualiniy kompleksy sasajos ir Siuo atveju
prasytysi gretinamos platesniame kontekste, neleisdamos apsiriboti tik lokalia tra-
dicija. Puokainiuose 2004 m. apsilankiusi rusy folkloristé Svetlana Ryzakova savo
straipsnyje apie Sig tariama Sventviete prisimena prie tamsaus eglyno prisisliejusio
kalno papédéje gidés pasakota istorijg apie ¢ia vykusias senovés latviy ir kryziuociy
kovas ir dar ir dabar sutemus $ioje vietoje kartais pasirodancius raitelius (Prrxakosa
2007: 35); beje, latviy folkloristai yra pastebéje, kad i$ esmés nesama prieskariu uz-
rasyto folkloro, galin¢io pagrjsti pastaraisiais metais Puokainiy vietovei priskiriamas
reikSmes (Laime 2005: 141). Neturint pakankamai medziagos, nesant ir i$samesniy
naujyjy Sventvieciy tyrimy, bty rizikinga daryti apibendrinamasias isvadas tiek
deél sio konkretaus sutapimo, tiek dél apskritai kulttirine prasme talpiuose Lopaiciy
ir Puokainiy naratyvuose pasitaikanciy bendry temy, siuzety, motyvy. Taciau jy
esama ir sakytinés tradicijos tekstuose, ir impulsy jiems duodanciose Siuolaikiniy
zemaitiskyjy legendy kiréjy interpretacijose. Ir gilinantis j krastovaizdzio at(si)-
naujinimo tendencijas bei besirandantj naratyvinj santykj su naujais jo objektais
teks aiskintis, ar tai yra iSorinés jtakos, ar naujai besiformuojancioje tradicijoje rys-

kéjanciy désningumy liudininkai.
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APIBENDRINAMOSIOS PASTABOS

Keletg pastaryjy desSimtmeciy folkloro tyréjy stebinciy jokios visuomeninés funk-
cijos bendruomenéje nebeatliekancios, netgi pramoginio akstino kasdienéje komu-
nikacijoje nebeturincios tradicinés tautosakos nyksma ir transformacijas, ne karta
uzsiminta ir apie sunykusia toponimikos tautosakos gyvavimo terpe (zr. Stundziené
2007:229-230, 2011: 28-29). Taciau iki Siol neatkreiptas démesys j kitu prasminiu
kultiiriniu bei istoriniu turiniu uzpildomus krastovaizdzio elementus ar tikslingai
formuojamus naujus teritorinius kompleksus ir besirandancius pasakojimus apie
juos, kurie atveria naujas tyrimo perspektyvas ir folkloristams.

Straipsnyje ir siekta pasizvalgyti, kaip j krastovaizdj diegiamos naujos prasmés
reiSkiasi sakytiniame naratyve, tyrimui pasirinkus vieng tokiy ntinai nauju turi-
niu uzpildomy erdviy — vadinamajj Lopaic¢iy etnomitologinj kompleksa, kuriame
XXTI a. pradzioje buvo materializuota ,,suzemaitinta“ ikikriks¢ioniskosios Lietuvos
istorijos versija, i$ pradziy lokalizuojant ¢ia istorijos Saltiniuose minima iki Siol
mazai kam Zinoto ir girdéto Zemaidiy kunigaiki¢io Vykinto pilj Tviremet (asoci-
juojama su j Zemaidiy istorine sostine pretenduojandiais Tverais), o kiek véléliau
ir daug diskusijy sukélusia tariama ikikriksc¢ioniskojo tikéjimo Sventviete, jvardija-
ma Zemaitiios dvasiniu centru. Per masines informavimo priemones gana placiai
paskleistos spekuliatyvios ir abejoniy keliancios teorijos ne tik tapo realybe jvai-
rioms socialinéms grupéms (ezoterikams, bioenergetikams, naujiesiems pagonims
ir pan.), bet neiSvengiamai vienaip ar kitaip jsisiejo ir j vietos bendruomenés da-
bartj, o kartu — ir j individualias tveriskiy bei aplinkiniy kaimy zmoniy refleksijas.
Netgi vyriausioji karta, kurios pasakojimai ir iStarmés Siuo atveju pasirinkti tyrimo
objektu, prabilus apie Lopaicius, kalbg kreipia per krastovaizdj Siandien aktuali-
namy temy linkme. Taciau Sios kartds konstruojamame naratyve isryskéjancios
istorinés paradigmos analizé atskleidzia, kad vieSojoje komunikacijoje aktualinami
i krastovaizdj perkeliami tikri ir tariami istorijos faktai ir siuzetai perimami ne
beatodairiskai, o bandant susieti juos su praeitimi ir individualia patirtimi, kuri sa-
vaip adaptuoja arba apskritai atmeta jai priestaraujancia nauja istorine ar kultiirine
informacijg. Be abejo, j ntdiena reprezentuojantj naratyva dar vienaip ar kitaip
jsiterpia ir folklorinés kultaros kontekstai bei tekstai, j kuriuos ($iuo atveju — ne-

pagrijstai) greziasi ir moksliniy kriterijy neatitinkandiy interpretacijy karéjai.
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SUTRUMPINIMAI

LTR — Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastynas.

LTRF — Lietuviy tautosakos rankrastyno fonoteka.

The Lopaiciai Landscape from the Historical
and Modern Perspective

VILMA DAUGIRDAITE

Summary

Recently, various tendencies of renewal of the cultural landscape can be observed,
including purposeful formation of new territorial complexes, incorporation of separate
objects into the landscape or simple endowing of landscape with new meanings by imbuing
it with different cultural and historical contents. In this article, one such space endowed
with new meanings is introduced from the folkloristic perspective, namely, the so-called
ethno-mythological complex in Lopaiciai, where a new “Samogitian” version of the pre-
Christian Lithuanian history was materialized at the beginning of the 21* century. First,
on the Lopaiciai mound a hitherto not localized (although mentioned by some historical
sources) castle of Toviremet by an obscure Samogitian duke Vykintas was decided to have
stood, and afterwards, theories devoid of any factual background started to spread about
a pre-Christian sacral place having allegedly existed nearby the Lopaiciai mound, which
was dubbed the Samogitian spiritual center. In this case, actualization of the glorious past
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